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A Sua Exceléncia o Senhor RG: 82713671
Doutor JULIANO BREDA .

. Presidente da Camara de Direitos'e Prerrogativas da OAB/PR
CURITIBA - PR
Rua Brasilino Moura, n° 253, ahu

B -~ <« CEP:80540-340

Senhor Presidente,
Por determina¢do do Excelentissimo  Senhor Desembargador Noeval de
Quadros, Corregedor-Geral da Justica, e em atengdo Qo Oficio n® 022/11-
SOC/CDP referente ao Processo n’ 8.852/2010, encaminho 4 Vossa Exceléncia,
para fins de ciéncia, copia do despacho de fls. 111 @ 112, exfraida dos Autos

o de Protocolizado n® 2011.0021 924-2/000.

Respeitosamente,

} A ACL»\.A- - ' \
| MAKCO ANTONIO PANISSON _
Dirktor do Departamento da Corregedoria-Geral da Justiga

1 _
n®, Cenlie Civico - CEP

Praga Nossa Senhora da Salele s - 80.530-912 - Curitiba - PR - Teletoné Geral: {41) 3200-20%4
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- Fis:
1. A Cémara de Direitos e Prerrogativas. da OAB-PR
formulou rec!amag:ao em-face do art. 2° item D-4, da Portarla n°
0172009, editada pelo Juizo da 42 Vara Civel do Foro Central.
' Em suma, sustentou que referido dispositivo viola o disposto
no art. 7°, XIil, da Lei n° 8.906/94.
. O -Juizo reclamado prestou informagdes nas fls. 39/44 e
L A 58/59. |

A Divisdo de Apcno ao Conselho da Mag:stratura juntou
copia e onglnal do protocolo n° 323521/2009, pelo qual aquele Juizo
comunicou a esta Corregedorla Geral a edlgao da Portaria n° 01/2009
(fls. 62/81). '

2. A Portaria n° 01/2009 delegod a escrivariia a prétipa de
atos de mero expediente, dentre os quais o de “promofzer o
desarquivamento quando sélicitado, bem como, concedér_ vista dos
autos ao requerente do pediao de desarquivamento, pelo prazo de dez |
dias, desde gue a parte ter.i_ha procuracdo nos autos” (art. 2°, D-4 -

R, destacou-se). .
O art. 7°, Xlil, da Lei n° 8.906/94, por outro lado, assegura

ao advogado o direito de (destacou~se)

“examinar, em qyalquer 6rgdo dos Poderes Judiciario e
Legislativo, ou dai Administragdo Publica em geral, autos de

processos findos ou em andamento, mesmo_sem procuracéo,

quando nédo estejam sujeitos a sigilo, assegurada a obtengdo de
copias, podendo tomar apontamentos”.

Nesses termos, sobretudo no que diz respe:to aos trechos

destacados, ndo ha compatlbnhdade entre o ato administrativo e a

previsdo legal. ) \107
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Por isso, na medlda em que o poder regulamentar daquele

Juizo deve ‘obediéncia aos limites da lei, ndo se tem como afastar a OA&B&IjP R'
conclusdo de que o art. 2° item D4, da Portaria n° 01/20089, P

especificamente no que seé refere ao trecho "desde que a parte’tenha
procuragdo nos autos”, padece de’ |Iegahdade ferindo direito assegurado
3 classe dos advogados.

3. Dianté do exposto, dé-se ciéncia ao Juizo.da 42 Vara
Cwel a fim de que no prazo de 5 (cinco) dias, proceda as retificagdes
necessarias, adequando o art. 20 item D-4, da Portana n°: 01/2009 ao
dlsposto no art. 7°, X1}, do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil.
Desta dellberagao cnencua a Camara de Prerrogatlvas da
OAB-PR.
' Assinale-se, a propéslto em atengdo ao contido nas fls.
82/109 (protocolo n° 158800/2011) que o tardar no envio de resposta
deveu-se 2 necessidade de ouvir o Juizo reclahado bem.como a de
bem instruir este expediente providéncias que, embora de praxe,

alongaram a necessaria e pronta apreciagdo do pedido.

o ' Curitiba, 21 de junho de 201 1.

EVAL DE QUADROS
Corregedoria-Ger'aI da Justi¢a



